* CITTA DI
CORREGGIO

Prot. 0017087 del 27.07.2018

VERBALE DEL SEGGIO DI GARA PER LA VERIFICA DELLA DOCUMENTAZIONE AMMINISTRATIVA
NELLA PROCEDURA NEGOZIATA Al SENSI DELL’ART. 36 comma 2 lettera b) D.LGS. 50/2016 E
$.M.I. PER UAEFIDAMENTO DEI SERVIZI ASSICURATIVI DEL COMUNE DI CORREGGIC POLIZZA
RCT/O e TUTELA LEGALE - PERIODO DAL 31.08.2018 AL 29.02.2020 RINNOVABILE PER UGUALE
PERIODO. LOTTO 1 CIG 7552910A7F; LOTTO 2 CIG 75529267B4 — RDO PIATTAFORMA SATER N.
PI056497-18.

1’anno duemiladiciotto, il giorno ventisette del mese di Luglio, alle ore 10.00 presso un ufficio della
residenza municipale, il Dirigente Area Amministrativa Ing. Fausto Armani, in qualita di RUP della
procedura in oggetto, assistito dal funzionario testimone Dott.ssa Laura Losi, istruttore direttivo
amministrativo, ha provveduto in seduta pubblica attivata sulla piattaforma telematica di acquisto
della Regione Emilia Romagna “Sater”, all'esame della documentazione amministrativa delle
offerte presentate per via telematica per la gara in oggetto, al fine di verificarne la conformita
rispetto a quanto richiesto nella lettera di invito prot. 15078 del 03.07.2018.

Non & presente alla seduta alcun rappresentante delle imprese invitate alla procedura in oggetto.

Preliminarmente il RUP ricorda che:

- con determinazione dirigenziale n. 170 del 14.06.2018 si approvava l'affidamento dei servizi
assicurativi contro i rischi del Comune di Correggio - polizza RCT/O e tutela legale - di competenza
del Comune di Correggio per il periodo di 18 (diciotto) mesi dalle ore 24.00 del 31.08.2018 alle ore
24.00 del 29.02.2020, ulteriormente rinnovabile per uguale periodo di mesi 18 (diciotto),
mediante procedura negoziata ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b) del D.Lgs. n. 50/2016, per
un importo complessivo a base del servizio pari ad € 168.000,00, tasse di legge incluse, ed il
relativo schema di avviso di manifestazione di interesse;

- l'awviso esplorative di manifestazione di interesse prot. n. 0013400 del 14.06.2018 veniva
pubblicato dal 14.06.2018 al 29.06.2018 compreso nella sezione Amministrazione trasparente del
sito web istituzionale dell'Ente, ai sensi dell’art. 36, comma 7 de! D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i,;

- in riposta al sopra richiamato avviso & pervenuto un numero di manifestazioni di interesse
inferiori a 15, pertanto non si & reso necessario procedere al sorteggio degli operatori economici;

- con determinazione dirigenziale a contrattare n. 189 del 03.07.2018 si procedeva ad approvare il
Quadro economico dei “Servizi assicurativi contro i rischi del Comune di Correggio - polizza RCT/O
e tutela legale - di competenza del Comune di Correggio per il periodo di 18 (diciotto) mesi dalle
ore 24.00 del 31.08.2018 alle ore 24.00 del 29.02.2020, ulteriormente rinnovabile per uguale
periodo di mesi 18 (diciotto)” e laffidamento del servizio in oggetto mediante procedura
negoziata, ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b} del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i., con il criterio
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dell'offerta economicamente pill vantaggiosa, tramite creazione di RDO {Richiesta di offerta) sulla
piattaforma telematica di acquisto della Regione Emilia Romagna “Sater” (ex Intercent-ER) tra le
imprese iscritte nella categoria merceologica “Servizi finanziari e assicurativi” Classe merceologica
CPV 66510000;

- con la medesima determinazione si provvedeva ad approvare la lettera di invito contenente |
criteri di valutazione delle offerte ed i relativi allegati;

- con lettera prot. n. 15078 del 03.07.2018 si e provveduto ad invitare i soggetti che hanno
presentato manifestazione di interesse alla procedura di gara RdO creata sulla piattaforma
“Sater”, individuando il giorno 26.07.2018 ~ ore 12.00 come scadenza per la presentazione della
documentazione amministrativa, dell’'offerta economica e dellofferta tecnica in formato
elettronico tramite la medesima piattaforma informatica;

- il numero della procedura RdO assegnato da SATER & PI056497-18.

Tanto premesso, il RUP prende atto che nel termine fissato dalla lettera d’invito sono pervenute ie

seguenti offerte;
LOTTO 1
1) Generali [Italia S.p.A. (P.IVA I1T00885351007), con sede in Mogliano Veneto, in data

25.07.2018 h. 11.02;
2) Assicoop Emilia Nord s.r.l. (P.IVA IT02604470340), con sede in Parma, in data 25.07.2018 h.

12.32;
3} Guglielmo Rebucci s.a.s. (P.IVA IT03776440368), con sede in Modena, in data 25.07.2018 h.

18.04;
4} Lloyd’s di Londra (P.IVA IT10655700150), con sede in Milano, in data 26.07.2018 h. 11.08;

LOTTO 2
1) Assicoop Emilia Nord s.r.l. (P.IVA IT02604470340), con sede in Parma, in data 25.07.2018 h.

12.32;
2) ltas Societa Mutua di Assicurazioni (P.IVA {T00110750221), con sede in Trento, in data

25.07.2018 h. 16.44.
e procede, pertanto, in seduta pubblica attivata su piattaforma SATER alesame della
documentazione amministrativa presentata per via telematica al fine di verificarne la conformita
rispetto a quanto richiesto nella lettera di invito.

It Rup rileva che:
- la documentazione amministrativa presentata da Generali italia S.p.A. risulta conforme a quanto
richiesto nella lettera d'invito e, pertanto, regolare; la societd risulta ammessa alle fasi successive

della procedura negoziata;

- la documentazione amministrativa presentata da Assicoop Emilia Nord — Unipolsai Assicurazioni

risulta carente di:
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1) Procura speciale conferita al Sig. Barchi Stefano ai fini della presentazione dell’istanza di
partecipazione alla gara;

2) PASSOE di cui alfart. 2, comma 3.2 delibera ANAC N. 111 del 20.12.2012 firmato
digitalmente.

3) referenze bancarie riportanti data di emissione successiva alla data della lettera di invito

(03.07.2018), come previsto all’art. 12 punto 4 della medesima lettera d’invito prot. 15078
del 03.07.2018;

- 1a documentazione amministrativa presentata da Itas Mutua Assicurazioni risulta carente del
PASSOE di cui alf’art. 2, comma 3.2 delibera ANAC N, 111 del 20.12.2012 firmato digitalmente;

- la documentazione amministrativa presentata da Reale Mutua Assicurazioni risulta conforme a
quanto richiesto nella lettera d’invito e, pertanto, regolare; la societa risulta ammessa alle fasi
successive della procedura negoziata;

- |la documentazione amministrativa presentata da Lloyd’s di Londra risulta carente delle referenze
bancarie riportanti data di emissione successiva alla data della lettera di invito (03.07.2018), come
previsto all’art. 12 punto 4 della medesima lettera d’invito prot. 15078 del 03.07.2018;

Il RUP dispone pertanto di procedere tempestivamente al soccorso istruttorio mediante richiesta
alle imprese assicuratrici Assicoop Emilia Nord — Unipolsai Assicurazioni, itas Mutua Assicurazioni e
tloyd’s di Londra di idonee integrazioni, ai sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lgs. n. 50/2016 e nelie
modalita previste dagli artt. 7 e 12 della lettera d'invito prot. 15078 del 03.07.2018, con
assegnazione di un congruo termine per la presentazione delle stesse; in difetto dell’adempimento
entro i termini attribuiti, si proceder all’esclusione delle imprese assicuratrici dalle successive fasi
della procedura.

Alle ore 13.30 il RUP dichiara pertanto terminata la seduta del seggio di gara ed aggiorna i lavori
alla seduta pubblica in data 02.08.2018 ore 9.00 per la valutazione delle integrazioni presentate
dalle imprese assicuratrici.

Si trasmettono gli atti al responsabile del procedimento di gara per gli adempimenti necessari e

conseguenti.

Letto, confermato e sottoscritto.

t RUP Ing. Fausto Armani /M/WL
/f'f Q L’
Dott.ssa Laura Losi, funzionario testimone (\ﬁmﬁﬂé’fl

w7 L4
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CITTA DI
CORREGGIO

Prot. 0017505 del 02.08.2018

VERBALE DEL SEGGIO Di GARA PER LA VERIFICA DELLA DOCUMENTAZIONE AMMINISTRATIVA
NELLA PROCEDURA NEGOZIATA Al SENSI DELI’ART. 36 comma 2 lettera b} D.LGS. 50/2016 E
S.M.l. PER L’AFFIDAMENTO DEi SERVIZI ASSICURATIVI DEL COMUNE DI CORREGGIO POLIZZA
RCT/O e TUTELA LEGALE - PERIODO DAL 31.08.2018 AL 29.02.2020 RINNOVABILE PER UGUALE
PERIODO. LOTTO 1 CIG 7552910A7F; LOTTO 2 CIG 7552926784 — RDO PIATTAFORMA SATER N.
PI056497-18. SECONDA SEDUTA DEL 02,08.2018

’anno duemiladiciotto, il giorno due del mese di Agosto, alle ore 9.00 presso un ufficio della
residenza municipale, il Dirigente Area Amministrativa Ing. Fausto Armani, in qualita di RUP della
procedura in oggetto, assistito dalla testimone Dott.ssa Laura Llosi, istruttore direttivo
amministrativo, ha proweduto in seduta pubblica all'esame della documentazione integrativa
presentata per la gara in oggetto, al fine di verificarne la conformita rispetto a quanto richiesto
nella lettera di invito prot. 15078 del 03.07.2018.

Non & presente alla seduta alcun rappresentante delle imprese invitate alla procedura in oggetto.

Preliminarmente il RUP ricorda che:

- con determinazione dirigenziale n. 170 del 14.06.2018 si approvava l'affidamento dei servizi
assicurativi contro i rischi del Comune di Correggio - polizza RCT/0 e tutela legale - di competenza
del Comune di Correggio per il periodo di 18 (diciotto) mesi dalle ore 24.00 del 31.08.2018 alle ore
24.00 del 29.02.2020, ulteriormente rinnovabile per uguale periodo di mesi 18 (diciotto),
mediante procedura negoziata ai sensi del’art. 36, comma 2, lettera b) del D.Lgs. n. 50/2016, per
un importo complessivo a base del servizio pari ad € 168.000,00, tasse di legge incluse, ed il
relativo schema di avviso di manifestazione di interesse;

- l'awiso esplorativo di manifestazione di interesse prot. n. 0013400 del 14.06.2018 veniva
pubblicato dal 14.06.2018 al 29.06.2018 compreso nella sezione Amministrazione trasparente del
sito web istituzionale dell’Ente, ai sensi dell’art. 36, comma 7 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i.;

- in riposta al sopra richiamato avviso & pervenuto un numero di manifestazioni di interesse
inferiori a 15, pertanto non si & reso necessario procedere al sorteggio degli operatori economici;

- con determinazione dirigenziale a contrattare n. 189 del 03.07.2018 si procedeva ad approvare il
Quadro economico dei “Servizi assicurativi contro i rischi del Comune di Correggio - polizza RCT/O
e tutela legale - di competenza del Comune di Correggio per il periodo di 18 (diciotto) mesi dalle
ore 24.00 del 31.08.2018 alle ore 24.00 del 29.02.2020, ulteriormente rinnovabile per uguale
periodo di mesi 18 (diciotto)” e Vaffidamento del servizio in oggetto mediante procedura
negoziata, ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b) del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i., con il criterio
dell’offerta economicamente pil vantaggiosa, tramite creazione di RDO (Richiesta di offerta) sulla
piattaforma telematica di acquisto defla Regione Emilia Romagna “Sater” (ex intercent-ER) tra le
imprese iscritte nella categoria merceologica “Servizi finanziari e assicurativi” Classe merceologica
CPV 66510000;
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- con la medesima determinazione si provvedeva ad approvare la lettera di invito contenente i
criteri di valutazione delle offerte ed i relativi allegati;

- con lettera prot. n. 15078 del 03.07.2018 si & provveduto ad invitare i soggetti che hanno
presentato manifestazione di interesse alla procedura di gara RdO creata sulla piattaforma
“Sater”, individuando il giorno 26.07.2018 — ore 12.00 come scadenza per la presentazione della
documentazione amministrativa, dell’offerta economica e dell'offerta tecnica in formato
elettronico tramite la medesima piattaforma informatica;

- il numero della procedura RdO assegnato da SATER & PI056497-18.

- come risulta dal verbale prot. 0017087 del 27.07.2018, nel corso della seduta pub'blica del seggio
di gara del 27.07.2018, & stata valutata la documentazione amministrativa presentata dalle
imprese assicuratrici concorrenti e disposto il soccorso istruttorio per Assicoop Emilia Nord —
Unipolsai Assicurazioni, ltas Mutua Assicurazioni e Lloyd’s di Londra, ai sensi dell’art. 83, comma 9
del D.Lgs. n. 50/2016 e nelle modalita previste dagli artt. 7 e 12 delia lettera d’invito prot. 15078
del 03.07.2018; é stata, quindi, fissata la seconda seduta pubblica del seggio di gara in data
02.08.2018 ore 9.00 per la valutazione delle integrazioni presentate dalle imprese assicuratrici.

Tanio premesso,

it RUP prende atto che, a seguito della seduta pubblica del seggio di gara,

- sono state inviate le seguenti richieste di integrazioni:

1) comunicazione prot. 0017088 del 27.07.2018 ad Assicoop Emilia Nord — Unipolsai Assicurazioni;
2) comunicazione prot. 0017090 del 27.07.2018 ad ltas Mutua Assicurazioni;

3) comunicazione prot. 0017091 del 27.07.2018 a Lioyd’s di Londra;

- nel termine concesso alle imprese partecipanti, sono pervenute le seguenti integrazioni:
- Prot. n. 17159 del 30/07/2018 da parte di Assicoop Emilia Nord — Unipolsai Assicurazioni;
- Prot, n. 17180 del 30/07/2018 da parte di Itas Mutua Assicurazioni;
- Prot.n. 17391 del 31.07.2018 da parte di Lloyd’s di Londra;

It RUP procede, quindi, alla valutazione della documentazione integrativa presentata dalle imprese
assicuratrici, che risulta conforme a quanto richiesto con comunicazioni in data 27.07.2018; e
ditte Unipolsai Assicurazioni, Itas Mutua Assicurazioni e Lloyd’s di Londra risultano ammesse alle
fasi successive della procedura negoziata.

Letto, confermato e sottoscritte.
1 RUP Ing. Fausto Armani & aaete]
B T

w

/.IF. ;:I
v ~ ) .
Dott.ssa Laura Losi, funzionario testimone | %W?él—’
V

Vo
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CITTA DI
CORREGGIO

Prot. n. 0017641 del 03.08.2018

VERBALE DELLA COMMISSIONE Di GARA PER LAFFIDAMENTO DELLA PROCEDURA
NEGOZIATA Al SENSI DELUART. 36 comma 2 lettera b) D.LGS. 50/2016 E S.M.L PER
L’ AFFIDAMENTO DEl SERVIZI ASSICURATIVI DEL COMUNE DI CORREGGIO POLIZZA RCT/O e
TUTELA LEGALE - PERIODO DAL 31.08.2018 AL 29.02.2020 RINNOVABILE PER UGUALE
PERIODO. LOTTO 1 CIG 7552910A7F; LOTTO 2 CIG 7552926784 — RDO PIATTAFORMA
SATER N. PI056497-18.

SEDUTA DEL 02/08/2018.

’anno duemiladiciotto, il giorno due del mese di Agosto, alle ore 15.30 presso un ufficio
della residenza municipale, si @ riunita I'apposita commissione di cui all’art. 77 del D.Lgs. n.
50/2016 e art. 11 del Regolamento Comunale dei contratii alluopo nominata con
determinazione dirigenziale n. 225 del 26.07.2018 e composta da:

- Ing. Fausto Armani Dirigente Area Amministrativa — Presidente
- Rag. Paolo Fontanesi Responsabile Settore Finanza e Bilancio - Commissario
- Dott.ssa Donatella Borghi Istruttore direttivo amministrativo Servizio

Amministrativo legale — Commissario con funzione di
verbalizzante

Preliminarmente il Presidente ricorda che:

- con determinazione dirigenziale n. 170 del 14.06.2018 si approvava l'affidamento dei
servizi assicurativi contro i rischi del Comune di Correggio - polizza RCT/O e tutela legale - di
competenza del Comune di Correggio per il periodo di 18 (diciotto) mesi dalle ore 24.00 del
31.08.2018 alle ore 24.00 del 29.02.2020, ulteriormente rinnovabile per uguale periodo di
mesi 18 (diciotto), mediante procedura negoziata ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b)
del D.Lgs. n. 50/2016, per un importo complessivo a base del servizio pari ad € 168.000,00,
tasse di legge incluse, ed il relativo schema di avviso di manifestazione di interesse;

- Pavviso esplorativo di manifestazione di interesse prot. n. 0013400 del 14.06.2018 veniva
pubblicato dal 14.06.2018 al 29.06.2018 compreso nella sezione Amministrazione
trasparente del sito web istituzionale dell’Ente, ai sensi del’art. 36, comma 7 del D.Lgs. n.
50/2016 s.m.i;

- in riposta al sopra richiamato awviso & pervenuto un numero di manifestazioni di interesse
inferiori a 15, pertanto non si & reso necessario procedere al sorteggio degli operatori
economici;

- con determinazione dirigenziale a contrattare n. 189 del 03.07.2018 si procedeva ad
approvare il Quadro economico dei “Servizi assicurativi contro i rischi del Comune di
Correggio - polizza RCT/O e tutela legale - di competenza del Comune di Correggio per il
periodo di 18 (diciotto) mesi dalle ore 24.00 del 31.08.2018 alle ore 24.00 del 25.02.2020,
ulteriormente rinnovabile per uguale periodo di mesi 18 (diciotto)” e l'affidamento del
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servizio in oggetto mediante procedura negezra’ca,-arsens; deii-art 36 comma 2 lettera b)
del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i., con il criterio deil‘offerta economicamente pill vantaggiosa,

tramite creazione di RDO {Richiesta di offerta) sulla piattaforma telematica di acquisto della '

Regione Emilia Romagna “Sater” (ex Intercent-ER) tra le imprese iscritte nella categoria
merceologica “Servizi finanziari e assicurativi” Classe merceologica CPV 66510000;

- con la medesima determinazione si provvedeva ad approvare la lettera di invito
contenente i criteri di valutazione delle offerte ed i relativi allegati;

- con lettera prot. n. 15078 del 03.07.2018 si & provveduto ad invitare i soggetti che hanno
presentato manifestazione di interesse alla procedura di gara RdO creata sulla piattaforma
“Sater”, individuando il giorno 26.07.2018 — ore 12.00 come scadenza per la presentazione
della documentazione amministrativa, dell'offerta economica e dell'offerta tecnica in
formato elettronico tramite la medesima piattaforma informatica;

- la data di apertura delle offerte & stata fissata per il giorno 27/07/2018 alle ore 10.00;
- it numero della procedura RdO assegnato da SATER e P1056497-18;

- con determinazione dirigenziale n. 225 del 26.07.2018 & stata nominata, ai sensi dell’art.
77 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i., la commissione giudicatrice;

- entro il termine stabilito dalla lettera prot. n. 15078 del 03.07.2018 sono pervenute le
seguenti offerte:
LOTTO 1
1) Generali Itatia S.p.A. (P.IVA IT00885351007), con sede in Mogliano Veneto, in data
25.07.2018 h. 11.02;
2) Assicoop Emilia Nord s.r.l. (P.IVA 1T02604470340), con sede in Parma, in data
25.07.2018 h. 12.32;
3) Guglielmo Rebucci s.a.s. (P.IVA IT03776440368), con sede in Modena, in data
25.07.2018 h. 18.04;
4) Lioyd’s di Londra {P.IVA IT10655700150), con sede in Milano, in data 26.07.2018 h.
11.08;
LOTTO 2
1) Assicoop Emilia Nord s.r.l. (P.IVA 1T02604470340), con sede in Parma, in data
25.07.2018 h, 12.32;

1) itas Societd Mutua di Assicurazioni {P.IVA [T00110750221), con sede in Trento, in
data 25.07.2018 h. 16.44..

I membri della commissione, tenuto conto anche delle ditte partecipanti, dichiarano di non
essere incompatibili con {'esercizio delle proprie funzioni, ai sensi di legge: tali dichiarazioni
vengono acquisite agli atti della procedura.

Come risulta dal verbale prot. 0017087 del 27.07.2018 del seggio di gara, nel corso della

seduta pubblica attivata sulla piattaforma SATER in pari data alle ore 10.00, il RUP, con
I"assistenza di un testimone, ha proceduto all’esame della documentazione amministrativa
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presentata per via telematica dalle imprese assicuratrici concorrenti ed ha disposto il
soccorso istruttorio per Assicoop Emilia Nord — Unipolsai Assicurazioni, Itas Mutua
Assicurazioni e Lloyd’s di Londra, ai sensi dell’art. 83, comma 9, del D.Lgs. n. 50/2016 e nelle
modalita previste dagli artt. 7 e 12 della lettera d’invito prot. 15078 del 03.07.2018; e stata,
quindi, fissata fa seconda seduta pubblica del seggio di gara in data 02.08.2018 ore 9.00 per
la valutazione delle integrazioni presentate dalle imprese assicuratrici.

Nella seconda seduta pubblica del seggio di gara attivata in data 02.08.2018 alle ore 9.00, il
RUP ha proceduto alla valutazione della documentazione integrativa presentata dalle
imprese assicuratrici, che risulta conforme a quanto richiesto con comunicazioni in data
27.07.2018; tutte le imprese risultano ammesse alle fasi successive della procedura
negoziata, come risulta dal verbale prot. 0017505 del 02.08.2018.

Tanto premesso,
Il presidente ricorda che la lettera di invito ha stabilito "attribuzione di 70 punti alf'offerta
tecnica e 30 punti all’offerta economica.

ESAME OFFERTA TECNICA

Criteri generali e valutazione delle offerte.

La procedura di valutazione delle offerte segue le modalita descritte all'art. 8
“Aggiudicazione” della lettera di invito prot. n. 0015078 del 03.07.2018 alla voce “Parametro
tecnico”, che presentano le necessarie caratteristiche di imparzialita e trasparenza.

I commissari valutano V'offerta, attribuendo 45 punti alle offerte con accettazione integrale
delle condizioni di copertura richiesta dal capitolato, ed un punteggio a ciascuna delle
varianti migliorative e peggiorative presentate, come di seguito indicato:

VARIANTI MIGLIORATIVE Punteggio
attribuibile
singola variante

max
alla

-Modifica sostanziale alla copertura prevista dalla clausola
oggetto di variante anche mediante abrogazione di una
esclusione di garanzia, inserimento di una garanzia non +5
prevista, elevazione di un limite massimo di risarcimento,
riduzione di  uno scoperto franchigia con evidente
miglioramento della efficacia della garanzia

- Modifiche alle modalita di gestione del contratto con rilevante
riduzione oneri gestionali rispetto a quanto previsto in
capitolato

P2 —-d-40

-Modifica alla copertura prevista dalla clausola oggetto di
variante anche mediante abrogazione di una esclusione di +3
garanzia, inserimento di una garanzia non prevista, elevazione
di un limite massimo di risarcimento, riduzione di uno scoperto
franchigia con apprezzabile miglioramento della efficacia della
garanzia ‘

- Modifiche alle modalita di gestione del contratto con tangibile
riduzione oneri gestionali rispetto a quanto previsto in
capitolato

»P20C W

D -Modifica alla copertura prevista dalia clausola oggetto di
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i variante anche mediante abrogazione di una esclusione di +1,5
S garanzia, inserimento di una garanzia non prevista, elevazione
c di un limite massimo di risarcimento, riduzione di uno scoperto
R franchigia con modesto/discreto miglioramento della efficacia
E della garanzia
T -Modifiche alle modalita di gestione del contratto con modesta
A riduzione oneri gestionali rispetto a guanto previsto in
capitolato
VARIANTE ININFLUENTE 0
| Che non incide sulla copertura né sulla gestione del contratio
| VARIANTI PEGGIORATIVE Riduzi
iduzione max
applicabile alia
singola variante
G Tlimitazione o modifica sostanziale della copertura,
R annullandone lefficacia o riducendo Vefficacia drasticamente
A con riferimento a garanzie con elevata potenzialita di danno e/ -10
v elevata frequenza;
E _Limitazioni o Modifiche alle modalita di gestione del contratto
con pesante aggravi degli oneri gestionali rispetto a guanto
previsto in capitolato
S . iimitazione o modifica sostanziale della  coperturs,
1 annultandone Vefficacia o riducendo {'efficacia in modo -5
G significativo;
:\l . Limitazioni o Modifiche alle modalita di gestione del contratio
. con significativo aggravi0 degli oneri gestionali rispetto a
| quanto previsto in capitolato
C
A
T
|
Vv
A
L _Limitazione o modifica che incide sulla copertura, riducendone
} efficacia in modo lieve,; -3
E _Limitazioni o Modifiche che incidono sulle modalita di gestione
' del contratto con lieve aggravio degli oneri gestionali rispetto a
E guanto previsto in capitolato
VARIANTE ININFLUENTE 0
| Che non incide sulla copertura né sulla gestione del contratto

LA COMMISSIONE di gara procede, quindi, in seduta attivata sulla piattaforma SATER,
all’apertura e valutazione delle offerte tecniche per il Lotto 1 presentata dagli operatori
economici Generali Italia S.p.A., Assicoop Emilia Nord s.r.l., Guglielmo Rebucci s.a.s. e Lioyd’s
di Londra.
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Offerta tecnica presentata dalla GENERALI ITALIA S.p.A. - e
L'offerta contiene Vallegato B1 debitamente compilato e sottoscr

rappresentante del concorrente con allegata una copiad’é‘['dﬂiﬁt&fﬁéﬁf

l'offerta risulta prodotta nelle modalita prescritte dalla Iettera it:h_.-m\nt_
dichiarata “conforme”. e
La commissione di gara procede pertanto all’esame dell’offerta.

Variante peggiorativa n. 1: Variazione della clausola “Danni da spargimento di a'cfc';ué'-'é-"
rigurgito fogna” di cui all’art. 6 sezione 3. S
Punteggio -3,5 — Variante significativa per limitazione della copertura, riducendone l’effscaaa.
in modo significativo.

Variante migliorativa n. 1: Variazione della clausola “Massimali” di cui al’art. 1 sezione 4.
Punteggio 2,7 — Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante elevazione
di limite massimo di risarcimento, con discreto miglioramento della efficacia della garanzia;

Variante migliorativa n. 2: Variazione della clausola “Ogni e gualsiasi danno” di cui all’art. 2
sezione 4.

Punteggio 2,7 — Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante riduzione di
uno scoperto franchigia con discreto miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 3: Variazione della clausola “Interruzioni e sospensioni di attivita” di
cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 2,2 — Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante elevazione
di limite massimo di risarcimento, con discreto miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 4: Variazione della clausola “Danni da inquinamento accidentale” di
cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 1,8 — Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante elevazione
di limite massimo di risarcimento, con discreto miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 5: Variazione della clausola “Danni da cedimento e franamento
terreno” di cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 0,5 ~ Variante pressoché ininfluente per modifica alla copertura prevista
mediante elevazione di limite massimo di risarcimento, con modesto miglioramento della
efficacia deila garanzia.

Terminata la valutazione dell’offerta tecnica presentata dalla GENERALI ITALIA S.p.A., la
Commissione ne dispone 'ammissione alla fase successiva della procedura per |a valutazione
dell’offerta economica, assegnandole un punteggio complessivo di punti 51,40/70 come da
tabella sottoriportata:

Variante Variante i i ; i Punteggio
Accettazione 1ante | vanank \'/anantle _ \./a'nant.e Vanant_? \fanaate jgg
cabitolato peggiorativa | migliorativa | migliorativa | migliorativa | migliorativa | migliorativa merito
P n.i n.1 n 2 n 3 nd n.b5 tecnico
Punti 45 -3,5 2,7 2,7 2,2 1,8 0,5 51,40
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Offerta tecnica presentata datla ASSICOOP EMILIA NORD S.R.L.
'offerta contiene I'allegato B1 debitamente compilato e sottoscritto digitalmente dal legale
rappresentante del concorrente con allegata una copia del documento di riconoscimento.

L'offerta risulta prodotta nelle modalita prescritte dalla lettera di invito e viene pertanto
dichiarata “conforme”.
La commissione di gara procede pertanto all'esame dell’offerta.

Variante peggiorativa n. 1: Variazione della clausola “Esclusioni” di cui alt’art. 5 sezione 3.
Punteggio -0,3 — Variante pressoche ininfluente quanto a copertura prevista nel contratto e
gestione dello stesso.

Variante migliorativa n. 1: Variazione della clausola “Massimali” di cui all'art. 1 sezione 4.
Punteggio 2 — Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante elevazione di
limite massimo di risarcimento, con discreto miglioramento della efficacia della garanzia;

Variante migliorativa n. 2: Variazione della clausola “interruzioni e sospensioni di attivita” di
cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 1,8 — Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante elevazione
di limite massimo di risarcimento, con discreto miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 3: Variazione della clausola “Danni da incendio” di cui all’art. 2
sezione 4.

Punteggio 0,5 — Variante pressoché ininfluente quanto a copertura prevista nel contratto e
gestione dello stesso.

Variante migliorativa n. 4: Variazione della clausola “Danni da inquinamento accidentale” di
cui alf'art. 2 sezione 4.

Punteggio 1,3 - Variante pressoche ininfluente per minima modifica alla copertura prevista
mediante elevazione di limite massimo di risarcimento, con modesto miglioramento della
efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n, 5: Variazione della clausola “Danni da cedimento e franamento
terreno” di cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 0,3 — Variante pressoché ininfluente quante a copertura prevista nel contratto e
gestione dello stesso. '

Terminata la valutazione defl’offerta tecnica presentata dalla ASSICOOP EMILIA NORD
$.R.L., la Commissione ne dispone 'ammissione alla fase successiva della procedura per la
valutazione dell’offerta economica, assegnandole un punteggio complessivo di punti
50,60/70 come da tabella sottoriportata:

Accettazione Variante Va.riante Variante Variante Variante variante | Punteggio
canitolato peggiorativa | migliorativa | migliorativa | migiicrativa | migliorativa | migliorativa | merito
P n. 1 n 1 n. 2 n. 3 n. 4 nb5 tecnico
Punti 45 -0,3 2 18 0,5 1,3 0,3 50,60
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Offerta tecnica presentata dalla REALE MUTUA ASSICURAZIONI

L'offerta contiene I'allegato B1 debitamente compilato e sottoscritto digitalmente dal legale
rappresentante del concorrente con allegata una copia del documento di riconoscimento.
Uofferta risulta prodotta nelle modalita prescritte dalla lettera di invito e viene pertanto

dichiarata “conforme”.
La commissione di gara procede pertanto all’esame dell’offerta.

Vartante migliorativa n. 1: Variazione della clausola “Ogni e qualsiasi danno” di cui all’art. 2
sezione 4,

Punteggio 5 — Variante ottima per modifica sostanziale alla copertura prevista dalla clausola
oggetto di variante mediante riduzione dello scoperto franchigia con evidente
miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 2: Variazione della cdlausola “Danni da furto” di cui all'art. 2 sezione
4.

Punteggio 3,5 ~ Variante buona per modifica alla copertura mediante elevazione di un limite
massimo di risarcimento, con apprezzabile miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 3: Variazione della clausola “Danni a mezzi di trasporto” di cui
all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 2,7 — Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante eliminazione
dello scoperto franchigia, con discreto miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 4: Variazione della clausola “Danni da rimozione veicoli” di cui
all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 1,5 —~ Variante discreta per modifica alla copertura prevista mediante eliminazione
dello scoperto franchigia ed elevazione di limite massimo di risarcimento, con discreto
miglioramento della efficacia della garanzia mediante.

Variante migliorativa n. 5: Variazione della clausola “Danni da cedimento e franamento
terreno” di cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 0,8 — Variante pressoche ininfluente per riduzione dello scoperto franchigia, con
modesto miglioramento della efficacia della garanzia.

Terminata la valutazione dell'offerta tecnica presentata dalla REALE MUTUA
ASSICURAZIONI, la Commissione ne dispone Vammissione alla fase successiva della
procedura per la valutazione dell’offerta economica, assegnandole un punteggio
complessivo di punti 58,50/70 come da tabella sottoriportata:

Variante i ; i i Punteggio
Accettazione variante \'/arlantfe yarlante Varnant.e yarlantfe Fg
; migliorativa migliorativa migliorativa migliorativa migliorativa merito
capitolato .
n. i n.2 n 3 n. 4 n.5 tecnico
Punti 45 5 35 2,7, 15 0,8 58,50

Offerta tecnica presentata dalla LLOYD'S DI LONDRA
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Iofferta contiene I'allegato B1 debitamente compilato e sottoscritto digitalmente dal legale
rappresentante del concorrente con allegata una copia del documento di riconoscimento.
L'offerta risulta prodotta nelle modalita prescritte dalla lettera di invito e viene pertanto

dichiarata “conforme”.
La commissione di gara procede pertanto all'esame dell’offerta.

Variante migliorativa n. 1: Variazione della clausola “Massimali” di cui all’art. 1 sezione 4.
Punteggio 3,8 — Variante buona per modifica alla copertura mediante elevazione di limiti
massimo di risarcimento, con apprezzabile miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 2: Variazione della clausola “interruzioni e sospensioni di attivita” di
cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggio 3 — Variante buona per modifica alla copertura mediante elevazione di un limite
massimo di risarcimento, con apprezzabile miglioramento delia efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 3: Variazione della clausola “Danni a cose in consegna e custodia” di
cui all’art. 2 sezione 4.

Punteggioc 1 - Variante pressoche ininfluente per elevazione del limite massimo di
risarcimento, con modesto miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 4: Variazione della clausoila “Danni da incendio” di cui alfart. 2
sezione 4,

Punteggio 2 — Variante discreta per modifica alla copertura mediante elevazione di limite
massimo di risarcimento, con discreto miglioramento della efficacia della garanzia.

Variante migliorativa n. 5: Variazione della clausola “Danni da inquinamento accidentale” di
cui all'art, 2 sezione 4.

Punteggio 1,2 — Variante pressoché ininfluente per riduzione dello scoperto franchigia
elevazione di limite massimo di risarcimento, con modesto miglioramento della efficacia
della garanzia.

Terminata la valutazione dell’'offerta tecnica presentata dalla LLOYD'S DI LONDRA, la
Commissione ne dispone Fammissione alla fase successiva della procedura per la valutazione
delf'offerta economica, assegnandole un punteggio complessivo di punti 56/70 come da
tabella sottoriportata:

Variante i i i i Punteggio
Accettazione variant \.{a.nant.e yar:antg Varlantle \_/a'nant.e ‘53
i migliorativa migliorativa migliorativa migliorativa migliorativa merito
capitolato .
n.t n.2 n.3 n 4 n5 tecnico
Punti 45 3,8 3 1 2 1,2 56

LA COMMISSIONE di gara procede, quindi, all’apertura e valutazione delle offerte tecniche

per il Lotto 2 presentate dagli operatori economici Assicoop Emilia Nord s.r.l. e Itas Mutua

Assicurazioni.

Offerta tecnica presentata dalla ASSICOOP EMILIA NORD S.R.L.
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L’offerta contiene I'allegato B1 debitamente compilato e sottoscritto digitalmente dal legale
rappresentante del concorrente con allegata una copia del documento di riconoscimento.
Uofferta risulta prodotta nelle modalita prescritte dalla lettera di invito e viene pertanto

dichiarata “conforme”.
l.a commissione di gara procede pertanto all’'esame dell’offerta.

Variante peggiorativa n. 1: Variazione dell’art. 17 sezione 3 “Oggetto dell’assicurazione”.
Punteggio -6,5 — Variante significativa per limitazione e modifica sostanziale della copertura,
riducendone I'efficacia in modo significativo.

Variante peggiorativa n. 2: Variazione dell’art. 19 sezione 3 “Garanzie”.
Punteggio -5,5 — Variante significativa per limitazione e modifica sostanziale delia copertura,
riducendone Vefficacia in modo significativo;

Variante peggiorativa n. 3: Variazione dell’art. 20 sezione 3 “Esclusioni”.
Punteggio -8 — Variante molto significativa per limitazione e modifica sostanziale della
copertura, riducendone I'efficacia in modo significativo.

Variante migliorativa n. 1: Variazione dell’art. 25 sezione 4 “Franchigia”.
Punteggio 3 — Variante buona per modifica alla copertura mediante annullamento dello
scoperto franchigia con apprezzabile miglioramento della efficacia della garanzia.

Terminata la valutazione dell’offerta tecnica presentata dalla ASSICOOP EMILIA NORD
S.R.L, la Commissione ne dispone I"'ammissione alla fase successiva della procedura per ia
valutazione dell'offerta economica, assegnandole un punteggio complessivo di punti 28/70
come da tabella sottoriportata:

. . . Punteggio
Accettazione Variante Variante Variante Variante it
merito
capitclato peggiorativan. 1 | peggiorativan. 2 | peggiorativa n. 3 | migliorativan. 1 tecni
ecnico
Punti 45 6,5 55 8 3 28

Offerta tecnica presentata dalla ITAS MUTUA ASSICURAZIONI
Uofferta contiene l'allegato B1 debitamente compilato e sottoscritto digitalmente dal legale -
rappresentante del concorrente con allegata una copia del documento di riconoscimento. '

L'offerta risulta prodotta nelle modalita prescritte dalla lettera di invito e viene pertanto
dichiarata “conforme”.
La commissione di gara procede pertanto all’esame dell’offerta, che prevede I'accettazione

integrale del capitolato, senza varianti peggiorative né migliorative.

Terminata la valutazione dell’offerta tecnica presentata dalla ITAS MUTUA ASSICURAZION,
la Commissione ne dispone l'ammissione alla fase successiva della procedura per la
valutazione dell’offerta economica, assegnandole un punteggio complessivo di punti 45/70.
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La Commissione fissa la seduta pubblica per I'apertura dell’offerta economica per il giorno
03.08.2018 alle ore 8.30.

Letto, confermato e sottoscritto.

[ng. Fausto Armani, Presidente

=
oo 1
N .)Q =

Rag. Paolo Fontanesi, Commissaria ”ft;.._\‘ = —
: - _

Dott.ssa Donatelia Borghi, .

Commissario con funzioni verbalizzanti Wp \

et il

=]
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. CITTA DI
v CORREGGIO

Prot. n. 0017642 del 03.08.2018

VERBALE DELLA COMMISSIONE DI GARA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROCEDURA
NEGOZIATA Al SENS! DELI’ART. 36 comma 2 lettera b} D.LGS. 50/2016 E S.M.l. PER
L’AFFIDAMENTO DEI SERVIZI ASSICURATIVI DEL COMUNE DI CORREGGIO POLIZZA RCT/O e
YUTELA LEGALE - PERIODO DAL 31.08.2018 AL 29.02.2020 RINNOVABHE PER UGUALE
PERIODO. LOTTO 1 CIG 7552910A7F; LOTTO 2 CIG 75529267B4 — RDO PIATTAFORMA
SATER N. PI056497-18.

SEDUTA DEL 03/08/2018.

L’anno duemiladiciotto, il giorno tre del mese di Agosto, alle ore 08.30 presso un ufficio della
residenza municipale, si & riunita Fapposita commissione di cui ail’art. 77 del D.Lgs. n.
50/2016 e art. 11 del Regolamento Comunale dei contratti alluopo nominata con
determinazione dirigenziale n. 225 del 26.07.2018 e composta da:

- Ing. Fausto Armani Dirigente Area Amministrativa — Presidente
- Rag. Paolo Fontanesi Responsabile Settore Finanza e Bilancio - Commissario
- Dott.ssa Donatella Borghi Istruttore direttivo amministrativo Servizio

Amministrativo legale — Commissario con funzione di
verbalizzante

Preliminarmente il Presidente ricorda che:

- con determinazione dirigenziale n. 170 del 14.06.2018 si approvava l'affidamento dei
servizi assicurativi contro i rischi del Comune di Correggio - polizza RCT/O e tutela legale - di .
competenza del Comune di Correggio per il periodo di 18 (diciotto) mesi dalle ore 24.00 det‘f'

31.08.2018 alle ore 24.00 del 29.02.2020, ulteriormente rinnovabile per uguale periodo "d_if_- .
mesi 18 (diciotto), mediante procedura negoziata ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b‘}.-f{_'
del D.Lgs. n. 50/2016, per un importo complessivo a base del servizio pari ad € 168.000,00,

tasse di legge incluse, ed il relativo schema di avviso di manifestazione di interesse;

- I'avviso esplorativo di manifestazione di interesse prot. n. 0013400 del 14.06.2018 veniva

pubblicato dal 14.06.2018 al 29.06.2018 compreso nella sezione Amministrazione
trasparente del sito web istituzionale dellEnte, ai sensi dell’art. 36, comma 7 def D.Lgs. n:

50/2016 s.m.i.;

- in riposta al sopra richiamato avviso & pervenuto un numero di manifestazioni di interesse
inferiori a 15, pertanto non si € reso necessario procedere al sorteggio degli operatori
economici;

- con determinazione dirigenziale a contrattare n. 189 del 03.07.2018 si procedeva ad
approvare il Quadro economico dei “Servizi assicurativi contro i rischi del Comune di
Correggio - polizza RCT/O e tutela legale - di competenza del Comune di Correggio per il
periodo di 18 (diciotto) mesi dalle ore 24.00 dei 31.08.2018 alle ore 24.00 del 29.02.2020,
ulteriormente rinnovabile per uguale periodo di mesi 18 (diciotto)” e |'affidamento del
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servizio in oggetto mediante procedura negoziata, ai sensi dell‘art. 6, comma. 2 Iettera b)
del D.lgs. n. 50/2016 s.m.i., con il criterio dell’offerta. economtcamente p!u vantagg;osa,
tramite creazione di RDO (Rlchlesta di offerta) sulila plattaforma teEema’uca di acqu15t0 della
Regione Emilia Romagna “Sater” (ex Intercent-ER) tra le imprese: iscrlt‘ie ne!ia categona
merceologica “Servizi finanziari e assicurativi” Classe merceologica CPV 66510000;

- con la medesima determinazione si provvedeva ad approvare la lettera di invito
contenente i criteri di valutazione delle offerte ed i relativi allegati;

- con lettera prot. n, 15078 del 03.07.2018 si e provveduto ad invitare i soggetti che hanno
presentato manifestazione di interesse alla procedura di gara RdO creata sulla piattaforma
“Sater”, individuando il giorno 26.07.2018 — ore 12.00 come scadenza per la presentazione
della documentazione amministrativa, deil’'offerta economica e dell'offerta tecnica in
formato elettronico tramite la medesima piattaforma informatica;

- la data di apertura delle offerte & stata fissata per il giorno 27/07/2018 alle ore 10.00;
. -t numero della procedura RdO assegnato da SATER & PI056497-18:

:_ - - con determinazione dirigenziale n. 225 del 26.07.2018 ¢ stata nominata, ai sensi dell’art.
.77 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i., la commissione giudicatrice;

L entro il termine stabilito dalla lettera prot. n. 15078 del 03.07.2018 sono pervenute le
seguenti offerte:
LOTTO 1
1} Generali ltalia S.p.A. {P.IVA ITO0885351007), con sede in Mogliano Veneto, in data
25.07.2018 h. 11.02;
2} Assicoop Emilia Nord s.rl. {P.IVA [T02604470340), con sede in Parma, in data
25.07.2018 h. 12.32; | |
3} Guglielmo Rebucci s.as. (P;IVA IT03776440368), con sede in Modena, in data
25.07.2018 h. 18.04;
4) Lloyd’s di Londra (P.IVA IT10655700150), con sede in Milano, in data 26.07.2018 h.
11.08;
LOTTO 2
1) Assicoop Emilia Nord s.rl (P.IVA 1T02604470340), con sede in Par?na, in da_tét_

25.07.2018 h. 12.32; .
1) ltas Societa Mutua di Assicurazioni (P.IVA 1T00110750221), con sede in Trento, in
data 25.07.2018 h. 16.44..

- come risulta dal verbale prot. n. 0017641 del 03.08.2018, nel corso della seduta del
02.08.2018, sono stati attribuiti i punteggi alle offerte tecniche presentate dalle imprese

_ concorrenti ed & stata fissata la seduta pubblica per I'apertura delle offerte economiche per
il giorno 03.08.2018 alle ore 8.30.

Tanto premesso,
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la commissione procede, in seduta pubblica attivata sulla piattaforma SATER, all’apertura
dell’offerta economica che le imprese concorrenti hanno presentato per il Lotto 1 sul
modello generato all'interno della procedura di gara RDO in oggetto.

Il punteggio massimo attribuibile & pari a 30 punti.

Offerta economica presentata dalt’impresa GENERALI ITALIA 5.p.A.
L'offerta risulta correttamente compilata in tutte le sue parti e sottoscritta digitaimente dal
legale rappresentante con firma digitale valida.

La compagnia ha offerto il premio annuo lordo pari ad € 43.999,00 rispetto all'importo di €
48.000,00 posto a base di gara e contestualmente dichiara che i costi relativi alla sicurezza
afferenti all’esercizio dell’attivita di impresa sono pari ad € 2,64.

Offerta economica presentata dall’impresa ASSICOOP EMILIA NORD S.R.L.
'offerta risulta correttamente compilata in tutte le sue parti e sottoscritta digitalmente dal
~ legale rappresentante con firma digitale valida.

La compagnia ha offerto il premio annuo lordo pari ad € 45.967,00 rispetto all'importo di €
48.000,00 posto a base di gara e contestualmente dichiara che i costi relativi alla sicurezza
afferenti all’esercizio dell’attivita di impresa sono pari ad € 11,28,

Offerta economica presentata dall’'impresa REALE MUTUA ASSICURAZIONI
{’offerta risulta correttamente compilata in tutte le sue parti e sottoscritta digitalmente dal
legale rappresentante con firma digitale valida.

La compagnia ha offerto il premio annuo lordo pari ad € 34.984,43 rispetto all'importo di €
48.000,00 posto a base di gara e contestualmente dichiara che i costi relativi alla sicurezza
afferenti all’esercizio dell’attivita di impresa sono pari ad € 6,30.

Offerta economica presentata dall'impresa LLOYD’S DI LONDRA
1'offerta risulta correttamente compilata in tutte le sue parti e sottoscritta digitalmente dal
legale rappresentante con firma digitale valida.

La compagnia ha offerto il premio annuo lordo pari ad € 39.980,01 rispetto all'importo di €
48.000,00 posto a base di gara e contestualmente dichiara che i costi relativi alla sicurezza
afferenti all’esercizio dell’attivita di impresa sono pari ad € 0,45.

il sistema procede all’attribuzione del punteggio alle offerte economiche, secondo la formula
prevista al paragrafo “parametro economico” del punto 8 della lettera d'invito; le offerte
presentate dalle imprese concorrenti ottengono i seguenti punti:

- Generali italia S.p.A. punti 23,85;

- Assicoop Emilia Nord s.r.l. punti 22,83;

- Reale Mutua Assicurazioni  punti 30;

- tloyd’s di Londra punti 26,25;

g

Completata e validata la fase dell’esame offerta quantitativa, il sistema SATER elabora la
seguente graduatoria finale:
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RIEPILOGO FINALE PUNTEGGI LOTTO 1

Totale/100|

Posizione | Impresa Punteggio | Punteggio
classifica tecnico economico
1 REALE MUTUA ASSICURAZIONI 58,50 30,00 88,50
2 LLOYD'S DI LONDRA 56 26,25 82,25
3 GENERALI ITALIA S.P.A. 51,40 23,85 75,25
4 ASSICOOP EMILIA NORD S.R.L. 50,60 22,83 73,43

La commissione procede, quindi, sempre in seduta pubblica attivata sulla piattaforma SATER,
alf'apertura dell’'offerta economica che le imprese concorrenti hanno presentato per il Lotto
2 sul modello generato alVinterno della procedura di gara RDO in oggetto.

Il punteggio massimo attribuibile & pari a 30 punti.

Offerta economica presentata dall’impresa ASSICOOP EMILIA NORD S.R.L.

'offerta risulta correttamente compilata in tutte le sue parti e sottoscritta digitalmente dal
legale rappresentante con firma digitale valida.

La compagnia ha offerto il premic annuo lordo pari ad € 6.928,00 rispetto all'importo di €
8.000,00 posto a base di gara e contestualmente dichiara che i costi relativi alla sicurezza
afferenti all'esercizio dell’ attivitd di impresa sono pari ad € 1,71.

Offerta economica presentata dalf’impresa ITAS MUTUA.

Uofferta risulta correttamente compilata in tutte fe sue parti e sottoscritta dlgnta|mente dal
legale rappresentante con firma digitale valida.

La compagnia ha offerto il premio annuo lordo pari ad € 7.573,50 rispetto all'importo di €
8.000,00 posto a base di gara e contestualmente dichiara che i costi relativi alla sicurezza
afferenti all’ esercizio dell attivita di impresa sono pari ad € 187,39.

i sistema procede all’attribuzione del punteggio alle offerte economiche, secando fa formula
prevista al paragrafo “parametro economico” del punto 8 della lettera d'invito; le offerte
presentate dalle imprese concorrenti ottengono i seguenti punti:

- Assicoop Emilia Nord s.r.l. punti 30;
- Itas Mutua punti 27,44.
S ok ok kK

Completata e validata la fase dell’'esame offerta quantitativa, il sistema SATER elabora la
seguente graduatoria finale:

RIEPILOGO FINALE PUNTEGGI LOTTO 2

Posizione | Impresa Punteggio | Punteggio Totale/100
classifica tecnico economico
1 [TAS MUTUA ASSICURAZION! 45 27,44 72,44
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2 | ASSICOOP EMILIA NORD S.R.L. | 28 30 | 58

La commissione rileva che Vofferta della Reale Mutua Assicurazioni per il Lotto n. 1, che ha
ottenuto il miglior punteggio di valutazione, risulta anormalmente bassa ai sensi dell’art. 97,
comma 3 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i., in quanto i punti relativi allofferta economica ed
all’offerta tecnica sono entrambi supericri ai quattro quintt dei corrispondenti punti massimi
previsti dalla lettera d’invito alla procedura. Si rende necessario, pertanto, procedere ad
acquisire le giustificazioni sulle offerte economica e tecnica presentate dalla Reale Mutua
Assicurazioni, ai sensi dell’art. 97, comma 5 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i.

La ltas Mutua Assicurazioni risulta prima classificata in via provvisoria per il Lotto 2.

Tanto premesso,
LA COMMISSIONE

aggiudica provvisoriamente alla #tas Mutua Assicurazioni (P.IVA 00110750221}, con sede in -
Trento, Piazza delle Donne Lavoratrici n. 2, il servizio assicurativo contro i rischi del Comune -
di Correggio - polizza tutela legale - di competenza del Comune di Correggio per il periodo di
18 (diciotto} mesi dalle ore 24.00 del 31.08.2018 alle ore 24.00 del 29.02.2020,
ulteriormente rinnovabile per uguale periodo di mesi 18 (diciotto) - LOTTO N. 2;

trasmette gli atti al responsabile del procedimento per gli adempimenti necessari e - o
conseguenti, ai fini delle verifiche che lo stesso riterra opportune ai sensi dell’art. 97, comm_g_ o
5 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i. relativamente al Lotto n. 1. o

Alle ore 9.30 il Presidente dichiara terminata la seduta.

Letto, confermato e sottoscritto.

7 i -
il Presidente ing. Fausto Armani MV v ed (/ﬁ
Rag. Paolo Fontanesi, Commissario

\

Dott.ssa Donatelia Borghi

gw ‘
Commissario con funzione verbalizzante __ S \}L_




CITTA DI
CORREGGIO

Prot. n. 0017875 dei 08.08.2018

VERBALE DELLA COMMISSIONE DI GARA PER L'AFFIDAMENTO DELLA PROCEDURA
NEGOZIATA Al SENSI DELL’ART. 36 comma 2 lettera b} D.LGS. 50/2016 E S.M.L PER*~ .
L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI ASSICURATIVI DEL COMUNE DI CORREGGIO POLIZZA = -
RCT/O e TUTELA LEGALE - PERIODO DAL 31.08.2018 AL 29.02.2020 RINNOVABILE PER -

UGUALE PERIODO. LOTTO 1 CIG 7552910A7F; LOTTO 2 CIG 75529267B4 — RDO:
PIATTAFORMA SATER N. PI056497-18,
TERZA SEDUTA DEL 08.08.2018.

L'anno duemiladiciotto, il giorno otto del mese di Agosto, alle ore 09.00 presso una
sala della residenza municipale, si € riunita in seduta riservata I'apposita commissione
di cui all’art. 77 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i. e art. 11 del Regolamento Comunale dei
contratti, all’'uopo nominata con determinazione dirigenziale n. 225 del 26.07.2018 e
cornposta da:

- ing. Fausto Armani Dirigente Area Amministrativa —~ Presidente

- Rag. Paolo Fontanesi Responsabile Settore Finanza e Bilancio -
Commissario

- Dott.ssa Donatella Borghi fstruttore  direttivo amministrativo  Servizio
Amministrativo legale — Commissario con funzione
di verbalizzante

Preliminarmente il Presidente ricorda che:

- in chiusura del verbale della commissione prot. n. 17642 del 03.08.2018 (seconda
seduta) la Reale Mutua Assicurazioni, con sede in Torino, Via Corte d’Appello n. 11, era
risultata prima classificata relativamente al Lotto n. 1 nella graduatoria provvisoria
della procedura negoziata indetta con determinazione dirigenziale n. 189 del
03.07.2018, ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b) del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i. per
I'aggiudicazione dei “Servizi assicurativi contro i rischi del Comune di Correggio -
polizza RCT/O e tutela legale - di competenza del Comune di Correggio per it periodo di
18 ({diciotto} mesi dalle ore 24.00 del 31.08.2018 alle ore 24.00 del 29.02.2020,
ulteriormente rinnovabile per uguale periodo di mesi 18 (diciotto)” attraverso la
piattaforma telematica di acquisto della Regione Emilia Romagna “Sater” (ex Intercent-
ER} (RDO PI056487-18) con un punteggio di 88,50/100;

- l'offerta della Reale Mutua Assicurazioni era pertanto risultata anomala ai sensi
dell’art. 97, comma 3 del D.Lgs. n. 50/2016 s.m.i. in quanto il punteggio ottenuto dalla
stessa sia nell’offerta tecnica che nell’offerta economica era risultato superiore ai 4/5
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dei relativi puntegga massme avendo ottenuto 58, 50 punti su 70 per la parte tecnica e
30 punti su 30 per la parte economica; '

. la Commissione ha pertanto proceduto all’invio alla Reale Mutua Assicurazioni —
Guglielmo Rebucci s.a.s della comunicazione prot. n. 17644 det 03.08.2018,
formulando richiesta di giustificazioni a corredo dell’offerta anomala ai sensi dell’art.
97 del D.Lgs. n. 50/2016 ed assegnando il termine massimo per la risposta alle ore
18.00 del giorno 07. 08.2018.

i Presidente prende atto che la Reale Mutua Assicurazioni ha trasmesso a mezzo pec la
comunicazione richiesta nei termini assegnati, assunta al prot. gen. n. 17711 del
06.08.2018.

La Commissione procede pertanto ad esaminare le giustificazioni prodotte dalla Reale
Mutua Assicurazioni, riscontrando la congruitd dell’offerta tecnica e dell'offerta
economica presentate dall'impresa, con particolare riferimento a:

- la societa dispone di una unita, collocata in seno alla Direzione Assicurativa
Danni, specificatamente adibita alla valutazione delle polizze relative alla
pubblica Amministrazione e preposta a predisporre tutia la documentazione
atta a consentire la partecipazione della stessa alle gare d’appalto per servizi
assicurativi;

- i premi/tassi indicati nella scheda di offerta economica, ricavati daif’esperienza
sul mercato e da statistiche effettuate sulle polizze contratte dalla Societa con
Ia Pubblica Amministrazione, sono analoghi a quanto presentato per altri rischi
similari per dimensioni deli’Ente;

. e varianti introdotte al capitolato sono tali da avere ricondotto lo stesso
nell’alveo del praticato della societa assicuratrice;

- la valutazione del rischio tiene conto ‘delie informazioni rese disponibili
dall’ente sui trascorsi assicurativi dei rischi posti in gara;

- la Societa non ottiene aiuti dallo Stato;

. tutti i lavoratori dipendenti deila Societa sono retribuiti secondo le tabelle del
CCNL delle imprese di Assicurazione, nonché del contratto Integrativo
Aziendale.

La Commissione conferma pertanto la classifica provvisoria della gara di cui al verbale
prot. n. 17642 del 03.08.2018.

Tanto premesso,
LA COMMISS!ONE

aggiudica provvisoriamente alla REALE MUTUA ASS!CURAZIONI {P.IVA 00875360{)18},._' _
con sede in Torino, Via Corte d’ Appeito 1. 11 ih serwzm ass:curatwo contro i !’ISChi dei"
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Comune di Correggio - polizza RCT-O - di competenza dei Com'_u.ne di Correggio per il
periodo di 18 (diciotto) mesi dalle ore 24.00 del 31.082018 alle ore 24.00 dei
29.02.2020, ulteriormente rinnovabile per uguale periodo 'di'me_si 18 (diciotto) —
LOTTON. 1. o ”

La Commissione trasmette gli atti al Responsabile del procedimento per gl;
adempimenti necessari e conseguenti.

Letto, confermato e sottoscritto.

I Presidente Ing. Fausto Armani MWM
Rag. Paolo Fontanesi, Commissario isﬁ

Dott.ssa Donatella Borghi
Commissario con funzione verbalizzante W H
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